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SUPERINTENDENCIA DEL SISTEMA FINANCIERO, Distrito de Antiguo Cuscatlan, Municipio
de La Libertad Este, Departamento de La Libertad, a las nueve horas con veinte minutos del
dia nueve de octubre de dos mil veinticuatro.

El presente Procedimiento Administrativo Sancionador (en adelante PAS), inici® de forma
oficiosa por medio de auto pronunciado a las once horas con diez minutos del dia seis de
marzo de dos mil veinticuatro, en contra de ATLANTIDA SECURITIES, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, Casa de Corredores de Bolsa, que se abrevia
ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, en adelante referida
como “la Casa Corredora” o “la Supervisada” indistintamente, con el propdsito de determinar
si existe, responsabilidad respecto de los incumplimientos relacionados en el Memorandum
referencia No. _ remitido por el Intendente de Valores de esta Superintendencia,
de fecha veinte de noviembre de dos mil veintitrés; y Memorandum de referencia No.
I - fccha dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés, con sus respectivos
anexos, emitido por el Departamento de Oferta Publica de Valores; en los cuales se detalla lo
siguiente:

|. PRESUNTOS INCUMPLIMIENTOS.

1. Presunto incumplimiento al articulo 43 del Reglamento de la Ley del Mercado de
Valores, con relacion al articulo 37 inc. 2° de la Ley de Supervision y Regulacién del
Sistema Financiero (en adelante LSRSF).

Reglamento de la Ley del Mercado de Valores.

"Art. 43.- El inicio y la terminacion de la relacion contractual entre una Casa y un agente
corredor, deberd comunicarse a la Superintendencia y a la Bolsa de Valores respectiva, en el
transcurso del dia habil siguiente al de producirse el hecho.”

Ley de Supervision y Regulacién del Sistema Financiero.

"Art. 37 inc. 2: Los supervisados, asi como sus accionistas o socios, deberan proporcionar
toda la Informacion necesaria para mantener actualizados los registros publicos
nacionados en las leyes que los rigen, dentro de los plazos y en la forma que se
kes_tap}"' zca."
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2. Presunto incumplimiento al articulo 15-B inciso 22, en relacién con el articulo 15-A
de las Normas Técnicas (NRP-04).

"Art. 15-B.- (..) Si durante el plazo al que se refiere el inciso anterior, el Agente mostrare
interés en que se reactive el asiento registral, la nueva Casa contratante debera remitir a la
Superintendencia una solicitud de modificacion del asiento registral, de conformidad con lo
establecido en el articulo 15-A de estas Normas. (...)"

“Cambio de relacion laboral de un Agente

Art.15-A.- Si el cese de labores del Agente con una Casa obedece a cambio de relacion
laboral con otra, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 43 del Reglamento de la Ley del
Mercado de Valores y los articulos 14 y 15 de estas Normas, la nueva entidad contratante
debera informar dicha situacion a la Superintendencia a mas tardar el dia siguiente habil del
inicio de labores del Agente y remitir en un plazo maximo de treinta dias contados a partir
del inicio de labores del Agente una solicitud de modificacion del asiento registral por medio
de nota suscrita por su representante legal o apoderado, anexando los documentos
siguientes:

a) Los documentos requeridos en los literales €) y h) del articulo 11 de las presentes Normas
y los demds documentos establecidos en dicho articulo unicamente seran presentados
cuando éstos hayan sido modificados respecto de los presentados previamente en (a
solicitud de autorizacion, y

b) Copia legible de la credencial como Agente otorgada por parte de una Bolsa.

Una vez presentados de manera completa los documentos antes mencionados y que la
Superintendencia haya recibido la documentacion de conformidad a lo establecido en el
articulo 15 de las presentes Normas, por la Casa correspondiente, dicha Superintendencia
resolverd conforme a lo dispuesto en los articulos 12 y 13 de estas Normas en un plazo de
diez dias habiles.

El Agente no podra actuar en nombre y representacion de la Casa contratante, ni realizar
actividades como Agente, mientras su Registro en la Superintendencia no haya sido
“imadificado”.



SUPERINTENDENCIA DEL
SISTEMA FINANCIERO

Il. RAZONES DE CONFIGURACION DE LA INFRACCION ATRIBUIDA.

Se advirtid que, la sociedad ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de
Bolsa, no remitié en el plazo oportuno, la comunicacion para informar a la Superintendencia
del Sistema Financiero, sobre el inicio de la relacion contractual entre dicha sociedad vy la
licenciada_ de fecha diecinueve de junio de dos mil veintitrés, la
cual debio realizarse en el transcurso del dia habil siguiente de la contratacidn, es decir, el
dia martes veinte de junio de dos mil veintitrés.

En relacion al segundo incumplimiento, este se configurd, al haber transcurrido mas del
plazo maximo de 30 dias, desde la contratacion de la licenciada Laura Maria Lépez de Lopez,
como Agente Corredor de Bolsa, en fecha diecinueve de junio de dos mil veintitrés, hasta la
solicitud de modificacion del Asiento Registral efectuada por ATLANTIDA SECURITIES, S.A.
DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, efectuada extemporaneamente, el dia veintisiete de
octubre de dos mil veintitrés.

l1l. TRAMITACION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO.

1 Visto el contenido del Memorandum referencia No. _ remitido por el
Intendente de Valores del Sistema Financiero de esta Superintendencia, de fecha veinte de
noviembre de dos mil veintitrés, (folio 1), y memorandum referencia No. _de
fecha dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés, proveniente del Departamento de Oferta
Publica de Valores de esta Superintendencia, y la documentacién anexa a los mismos (folios
2-11); por medio de auto dictado a las once horas con diez minutos del dia seis de marzo de
dos mil veinticuatro (folios 12-13), se ordend instruir el presente PAS y emplazar a
ATLANTIDA SECURITIES, S.A. de C.V., Casa de Corredores de Bolsa, informandole sobre el
contenido de los incumplimientos atribuidos; emplazamiento que se llevo a cabo en legal
forma, el dia siete de marzo de dos mil veinticuatro (folio 14).

2. La Supervisada hizo uso de sus derechos de audiencia y defensa compareciendo en el
presente PAS, a través de los abogados Ricardo Antonio Mena Guerra y José Adan Lemus
Valle, actuando en calidad de Apoderados Generales Judiciales de ATLANTIDA SECURITIES,
.DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, por medio de escrito de fecha dieciocho de
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en la misma fecha, contestando los sefialamientos y aceptando los hechos atribuidos de
acuerdo con los términos expuestos en dicho escrito (folios 15-32).

3. Mediante auto dictado a las nueve horas con treinta minutos del dia seis de mayo de dos
mil veinticuatro, se dio intervencion a los abogados Ricardo Antonio Mena Guerra y José
Adan Lemus Valle, se tuvo por contestado los sefialamientos realizados, en el sentido de
reconocer expresamente el incumplimiento imputado en contra de su representado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 156 de la Ley de Procedimientos
Administrativos (LPA), por lo que se omitio el término probatorio; asimismo, se requirio a la
Superintendencia Adjunta de Bancos, Aseguradoras y Otras Entidades Financieras de esta
Superintendencia, que sobre la base de los Ultimos estados financieros auditados al treinta y
uno de diciembre de dos mil veintitrés, determinara la capacidad econdmica de ATLANTIDA
SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa (folios 33-34); resolucion que se
notifico a la Casa Corredora, el dia nueve de mayo de dos mil veinticuatro, (folio 35-37).

4. Por medio de auto de fecha catorce de mayo de dos mil veinticuatro, (folio 38), se
rectificd el error material contenido en el literal f) de la resolucion de fecha seis de mayo de
dos mil veinticuatro, en el sentido de solicitar a la Superintendencia Adjunta de Valores de
esta Superintendencia, determinara el informe sobre la capacidad econdmica de
ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE CV. Casa de Corredores de Bolsa, y no la
Superintendencia Adjunta de Bancos, Aseguradoras y Otras Entidades Financieras de esta
Superintendencia; auto que fue debidamente notificado, el dia quince de mayo de dos mil
veinticuatro (folios 39-41)

5. Mediante Memorandum No. [N cde fecha veinte de mayo de dos mil
veinticuatro, el Departamento de Supervision de Mercado e Intermediarios, de esta
Superintendencia, remitio el andlisis de la capacidad econdmica de ATLANTIDA
SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, con cifras auditadas al treinta uno
de diciembre de dos mil veintitrés (folios 42-43).

6. Por medio de auto dictado a las once horas con diez minutos, del dia ocho de julio de
dos mil veinticuatro (folios 44), se agregd al presente PAS, el Informe referencia -
-e fecha veinte de mayo de dos mil veinticuatro, del Departamento de Supervision
de Mercado e Intermediarios, de esta Superintendencia, y se ordend emitir la resolucion final
correspondiente; auto que fue notificado a la Casa Corredora, el dia nueve de julio de dos
mil veinticuatro (folio 45).
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|. PRUEBA INCORPORADA AL PROCEDIMIENTO.

L

PRUEBA DE CARGO.

1) Memorandum referencia No. _ de fecha veinte de noviembre de dos mil
veintitrés, emitido por el Intendente de Valores de esta Superintendencia, (folios 1).

2) Memorandum referencia No | . o< fecha dieciséis de noviembre de dos mil
veintitrés, emitido por el Departamento de Oferta Publica de Valores de esta Superintendencia
(folios 2-3), junto a la documentacion probatoria anexa al mismo. Los anexos consisten en:

Anexo 1.

a)

b)

c)

d)

Certificaciéon N°. [N emitida por el secretario del Consejo Directivo de la
Superintendencia del Sistema Financiero en Funciones, mediante el que se certifica el
acuerdo del Punto Il) Solicitud de Autorizacion de Asiento Registral de Laura Maria
Lopez de Lopez en el Registro Especial de Agentes de Corredores de Bolsa; del acta de
la sesion de Consejo Directivo N°. CD-38/20217, celebrada el dia cinco de octubre de
dos mil diecisiete (folio 4).

Nota de fecha treinta de junio de dos mil veintitres, emitida por la Representante Legal
de LAFISE Valores de El Salvador, S.A. de C.V., Casa de Corredores de Bolsa, mediante
la cual se notifica la renuncia de la licenciada Laura Maria Lépez de Lépez, desde el dia
diecinueve de junio de dos mil veintitrés (folio 5 frente); y nota de fecha treinta de junio
de dos mil veintitrés, suscrita por la misma representante legal de la sociedad,
mediante la cual solicita a esta Superintendencia, se tenga por recibida la notificacion
de renuncia de la mencionada licenciada al cargo de Corredor de Bolsa Autorizado
(folio 5 vuelto).

Nota de fecha diecisiete de julio de dos mil veintitres, emitida por la Representante
Legal de LAFISE Valores El Salvador, S.A. de C.V., Casa Corredores de Bolsa, para el
Intendente de Valores de esta Superintendencia, solicitando, se de por recibido la
Revocatoria de Poder de Laura Maria Lopez de Lopez y la copia certificada de finiquito
a favor de Laura Maria Lopez de Lopez (folio 6).

Nota referencia N°. || | ]l d< fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés,
emitida por la suscrita Superintendenta, para la Representante legal de la Casa

». Corredora, cuyo asunto es: Suspension de asiento registral de Agente Corredor de
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Bolsa (folio 7).

e) Nota de fecha dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, emitida por el Gerente
General de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa Corredores de Bolsa, para el
Intendente Adjunto de Valores de esta Superintendencia, recibida el dia diecinueve de
agosto de dos mil veintitrés, mediante la cual informa que ha contratado a la licenciada
—, para el cargo de Jefe de Negocios, desde el dia
diecinueve de junio de dos mil veintitrés y se iniciara el proceso de vinculacion como
Agente Corredora de Bolsa para la Supervisada (folio 8).

f) Nota referencia N°. | NG Je fecha veintidos de agosto de dos mil
veintitrés, emitida por el Superintendente Adjunto de Valores de esta Superintendencia,
dirigida al Gerente General de ATLANTIDA SECURITIES, SA. DE CV., Casa de
Corredores de Bolsa, cuyo asunto es: Incumplimiento (folio 9).

g) Nota de fecha veinticinco de agosto de dos mil veintitrés, dirigida al Superintendente
Adjunto de Valores de esta Superintendencia, de parte del Gerente General de la
sociedad ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V,, Casa de Corredores de Bolsa, mediante
la cual comunica las medidas correctivas y preventivas tomadas, en atencion a nota N°.
Bl (< focha veintidos de agosto de dos mil veintitrés, en la que se les
comunicd el incumplimiento de plazo para remitir la informacién requerida para
actualizar el asiento registral de la Agente Corredora de Seguros (folio 10).

h) Nota de fecha veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, emitida por el Gerente
General de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, dirigida
al Intendente de Valores de esta Superintendencia, presentada en esta Institucion, el
dia treinta de octubre de dos mil veintitrés, mediante la cual se solicita la modificacion
del asiento registral por cambio de relacion laboral de la licenciada | GGz
B :c: :uiorizada como Agente Corredor de Bolsa, en nombre de la
Supervisada, para que pueda negociar valores locales y valores extranjeros, adjuntando
la documentacion requerida para ello (folio 11).

2. PRUEBA DE DESCARGO.

La Casa Corredora de Bolsa, reconocio expresamente el incumplimiento, por medio de su
escrito de fecha dieciocho de marzo de dos mil veinticuatro, suscrito por los apoderados

" Gengrales Judiciales de dicha Sociedad (folios 15-32), de conformidad con lo establecido en
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el articulo 156 de la LPA, por lo que se omitid el término probatorio; por medio de resolucion
emitida a las nueve horas con treinta minutos del dia seis de mayo de dos mil veinticuatro
documentacion (folios 33-34), habiendo agregado la documentacion siguiente:

Anexo 1:

Copia simple de certificaciéon de punto de acta numero ocho, adoptado en sesion de Junta
Directiva de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, numero JD-
08/2023, celebrada el diecisiete de agosto de dos mil veintitrés, suscrita por el secretario de la
mencionada Junta, de fecha veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés (folios 22-23).

Anexo 2:

Copia simple de testimonio de Poder Especial otorgado por ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE
C.V, Casa de Corredores de Bolsa, a favor de la licenciada _ de
fecha dieciocho de septiembre de dos mil veintitrés y razon de inscripcion en el Registro de
Comercio del Centro Nacional de Registros (folios 24-28).

Anexo 3:

Copia simple de la certificacion del punto de acta niumero tres, adoptado en sesién de Junta
Directiva de la Bolsa de Valores de El Salvador, S.A. DE C.V., nimero 26/2023, celebrada en
fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, suscrita por el Directivo Ejecutivo (folios
28-50).

Anexo 4:

Copia simple de la resolucion N°. I cc fecha trece de noviembre de dos mil
veintitrés, emitida por la Superintendenta del Sistema Financiero, cuyo asunto es: Modificacién
de asiento registral de Agente Corredor de Bolsa (folios 31-32)

Il. ARGUMENTOS, ANALISIS DEL CASO Y VALORACION DE LA PRUEBA.

A. Argumentos de la Casa Corredora de Bolsa.

Por medio de su escrito de contestacion al emplazamiento, de fecha dieciocho de marzo de
dos mil veinticuatro, recibido en esta Superintendencia, en la misma fecha, mes y afio (folios
15-16), ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V,, Casa de Corredores de Bolsa, presentd los
siguientes argumentos:
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Los apoderados invocan expresamente el art. 156 de la Ley de Procedimientos
Administrativos (en adelante LPA), y en tal sentido manifiestan que, conforme a instrucciones
expresas de su representada, aceptan los incumplimientos sefialados y reconocen
expresamente la responsabilidad. Lo anterior, a efectos de que se considere una atenuante a
la decision de esta Superintendencia.

En razdn de lo anterior, agregan que, es necesario se consideren los siguientes aspectos:

a) Tal como se hizo constar en el memorandum NN e fecha dieciséis de
noviembre de dos mil veintitrés, proveniente del Departamento de Oferta Publica de
Valores de esa Superintendencia, no se recibio ninguna comunicacion en perjuicio de
los intereses de los clientes de su representada, por lo que, los hechos atribuidos no
generaron ningun impacto o dafios hacia terceros en el mercado de valores.

b) El retraso en la comunicacion de la vinculacion de la agente debid a que existio
demora en la entrega del finiquito laboral por parte de LAFISE VALORES, SA. DE C.V,,
lo cual es exigido como una buena practica por su representada. Asimismo, como se
informo en nota de fecha veinticinco de agosto de dos mil veintitrés, su representada
adopto las siguientes medidas correctivas y preventivas:

e Incluir en la matriz de cumplimientos regulatorios por tres dias antes del inicio
laboral de un agente corredor de bolsa, el Jefe de Administracion debera
revisar los avisos de comunicacion a la Superintendencia del Sistema
Financiero y Bolsa de Valores por parte de la Administracion.

e Incluir en la matriz de cumplimientos regulatorios que el dia de inicio laboral,
el Gerente General debera firmar en conjunto con el Contrato Laboral, la nota
de comunicacion a la Superintendencia del Sistema Financiero y Bolsa de
Valores de El Salvador, la vinculacidn como nuevo agente corredor de Bolsa
de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa.

Siguen argumentando que en el periodo de tiempo en que no se habia realizado la
comunicacion correspondiente y gestidn ante esta Superintendencia, la agente corredora no
actlio en ninglin momento a nombre de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de
Corredores de Bolsa.
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Asimismo, en sesion de JD 08/2023, de fecha diecisiete de agosto de dos mil veintitrés, se
autorizd a otorgar poder especial como Agente Corredor de Bolsa a la licenciada Laura
Lopez, el cual fue otorgado el dieciocho de septiembre de dos mil veintitrés, e inscrito en el
Centro Nacional de Registro con fecha diecinueve del mismo mes y afio. El veinticuatro de
octubre de dos mil veintitres, la Bolsa de Valores de El Salvador, extendid certificacion en la
cual se autorizo la reactivacion y cambios de Casa de Corredores de Bolsa a la agente en
mencion. Finalmente, por resolucion de fecha trece de noviembre de dos mil veintitrés, la
Superintendencia del Sistema Financiero, resolvio la autorizacidon de la modificacion del
asiento registral.

Aclarando que, su representada, como buena practica no otorgd el poder especial como
Agente Corredor de Bolsa, hasta que obtuve el finiquito laboral, tal como se relaciono en la
autorizacion de la Junta Directiva y fecha de autorizacion de la Superintendencia del Sistema
Financiero y de la Bolsa de Valores. Es decir, no realizd ninguna operacion antes del trece de
noviembre de dos mil veintitrés.

A) Decision de esta Superintendencia.
I Competencias.

El Sistema de Supervision y Regulacion del Sistema Financiero no puede ser efectivo si la
regulacion no cuenta con el elemento coercitivo, por lo que no puede dejarse a opcién de
los integrantes del sistema el cumplir o no con lo establecido en el marco regulatorio que les
resulte aplicable. En ese sentido, a esta Superintendencia, se le confirié el mandato legal de
velar porque las entidades cumplan con los mas altos estandares de conducta, en el
desarrollo de sus negocios, actos y operaciones, de conformidad a la LSRSF, las demas leyes
aplicables, asi como los reglamentos y normas técnicas que se dicten para tal efecto.

Conviene mencionar que la potestad sancionadora de esta Superintendencia, se enmarca en
el respeto de los principios de legalidad, reserva de ley, tipicidad, presuncién de inocencia,
proporcionalidad y de responsabilidad. De ahi que, el art. 44 de la LSRSF, establece la
sujecion a las sanciones para los supervisados por incumplimiento a la Ley, y por una
formula de tipificacion por remision, que se abarca tanto a otras leyes como a regulaciones
normativas, las que, en el caso particular, han sido consideradas por esta Superintendencia
para tipificar las infracciones que se le atribuyen a la sociedad ATLANTIDA SECURITIES, S.A.
~ DE C.V.,, Casa de Corredores de Bolsa, ya que en los literales a) y b) de la disposicion en
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comento, remite, a las leyes y disposiciones de las normas técnicas que contienen
obligaciones de caracter financiero y que resulten aplicables.

De conformidad a lo dispuesto en el art. 86 de la Constitucion de la Republica, esta
Superintendencia tiene por mandato legal el ejercicio de la facultad sancionatoria, art. 14 de
la Constitucion de la Republica (en adelante Cn), establecidos en los arts. 4 literal i), 19
literales f) y g), 43, 44 y siguientes de la LSRSF, en tanto las normas secundarias que
establecen tal potestad se encuentre vigentes en el ordenamiento juridico positivo.

1. Andlisis de Tipicidad y Culpabilidad.

Ante el escenario descrito, corresponde ahora valorar los elementos vertidos durante la
tramitacion del presente PAS y determinar si, en efecto, ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE
C.V. Casa de Corredores de Bolsa, es responsable del presunto incumplimiento que se le
atribuye. Dichas valoraciones se realizaran de conformidad con el marco legal vigente
aplicable a las infracciones objeto de investigacion, asi como también, en los elementos
probatorios, los cuales constan en el expediente del presente PAS, y en estricto respeto de
los derechos y garantias de los administrados.

1. Presunto incumplimiento al articulo 43 del Reglamento de la Ley del Mercado de
Valores, con relacién al articulo 37 inc. 2° de la Ley de Supervision y Regulacion del
Sistema Financiero.

2. Presunto incumplimiento al articulo 15-B inciso 22, en relacién con el articulo 15-A de
las Normas Técnicas (NRP-04).

Los apoderados de la sociedad ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V,, Casa de Corredores de
Bolsa, en sus argumentos, han expresado la aceptacion de los incumplimientos sefialados en
el presente PAS, solicitando se considere como una atenuante y para ello, remiten las
justificaciones respecto de los mismos, denotandose dentro de los primeros que de acuerdo
a memorandum NI Jc fecha dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés,
proveniente del Departamento de Oferta Publica de Valores de esa Superintendencia, no se
recibi® ninguna comunicacion en perjuicio de los intereses de los clientes de su
representada, por lo que, los hechos atribuidos no generaron ningun impacto o dafios hacia
terceros en el mercado de valores, en relacion a los dos incumplimientos.
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Al respecto, jurisprudencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo, ha afirmado que el
legislador, atendiendo al bien juridico a proteger, puede clasificar las conductas en
infracciones de lesion e infracciones de peligro (concreto y abstracto)*.

Asi, las infracciones de lesion exigen demostrar la lesion efectiva al bien juridico tutelado; las
de peligro concreto constituyen supuestos en los cuales se exige el peligro efectivo sufrido
por una persona en especifico; en las de peligro abstracto el legislador, atendiendo a la
experiencia, advierte una peligrosidad general de la accidn tipica para un determinado bien
juridico, a partir de una valoraciéon probabilistica, por lo que con la tipificacion se dispone
adelantar la barrera de proteccion sancionando el accionar, sin esperar la realizacion de un
peligro concreto de una persona determinada o de la lesion efectiva.

En ese mismo sentido, la doctrina ha expuesto que «[e/n la mayor parte de los casos (...) la
infraccion [administrativa] no consiste en la produccion de un dario (supuesto ordinario en el
Derecho Penal) ni en la produccion de un riesgo concreto (también admisible en este
derecho) sino en la de un peligro abstracto.» [Nieto Garcia, A. Derecho Administrativo
Sancionador, 42 ed., Tecnos, Madrid: 2005, p. 377].

Ademas, que «[e/n Derecho administrativo sancionador se admite el adelantamiento de la
barrera protectora y la consumacion de la infraccion por la puesta en peligro, aunque sea de
modo abstracto, del bien juridico protegido» [Moreno Trapiella, P. Convenio europeo de
derechos humanos y contencioso administrativo espafiol, Marcial Pons, Madrid: 2012, p.
206].

Por tanto, de conformidad a la jurisprudencia y doctrina citada, el caracter de infraccion de
lesion, y de peligro concreto o abstracto de las infracciones estd supeditada al bien juridico
que el legislador busca proteger y a la construccion del tipo mismo, al margen de lo
dispuesto en la doctrina, ya que es inadmisible dotar de contenido a un tipo via analogia o
jurisprudencia, en aplicaciéon del principio de legalidad; de ahi que, su determinacion estara
sujeta en cada supuesto especifico segun la construccién que ha determinado el legislador,
y atendiendo al bien juridico protegido en la ley.

En el caso en particular, hacemos referencia a la obligacién de la sociedad ATLANTIDA
SECURITIES, SA. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, de remitir en el plazo oportuno, la




SUPERINTENDENCIA DEL
SISTEMA FINANCIERO

comunicacion para informar a la Superintendencia del Sistema Financiero sobre el inicio de
la relaciéon contractual entre dicha sociedad y la licenciada [ NG -
cual debid realizarse en el transcurso del dia habil siguiente de la contratacion, es decir, el
dia martes veinte de junio de dos mil veintitrés, dia posterior al inicio de la relacion laboral,
segun lo -dispuesto, por el Reglamento de la Ley del Mercado de Valores y la Ley de
Supervisidon y Regulacion del Sistema Financiero, aparejado a este la obligacion de solicitar la
modificacion del Asiento Registral, desde la contratacion de la licenciada Laura Maria Lopez
de Lopez, como Agente Corredor de Bolsa, en fecha diecinueve de junio de dos mil
veintitrés, hasta la solicitud de modificacion del Asiento Registral efectuada por ATLANTIDA
SECURITIES, SA. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, la_cual fue efectuada
extemporaneamente, hasta el dia veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, es decir,
transcurrido mas del plazo méaximo de 30 dias, de conformidad a lo establecido por las
Normas Técnicas (NRP-04), ambos incumplimientos, se perfilan como un tipo administrativo
de peligro, que no requiere una lesion efectiva; y es que es imprescindible mencionar que la
Norma Técnica, define al Agenté Corredor de Bolsa, como el representante de una Casa de
Corredores de Bolsa autorizado para realizar en su nombre operaciones en una Bolsa; es
decir, que actlan a nombre propio en la compra y venta de activos financieros,
especificamente acciones o bonos, por lo que, lo que se tutela, es la responsabilidad que
tienen los agentes frente al interés financiero de los inversores, pues, todo debe ser
mediante un mercado de valores, ya que de esta forma se garantiza el manejo de la
informacion y, que las posibles garantias con el publico, estén vigiladas y reguladas y esto es
lo que se pretende al llevar un registro en esta Superintendencia del Sistema Financiero, lo
que permite salvaguardar el interés financiero y patrimonial del publico usuario de los
servicios que le son prestados.

En este sentido y a partir de lo anterior, para que la accion sea tipica, basta el hecho de
incurrir en esa conducta omisiva de no informar, no actualizar el Registro que lleva esta
Superintendencia del Sistema Financiero, tal como lo establece la Ley de Supervision y
Regulacién del Sistema Financiero, el Reglamento de la Ley de Mercado de Valores y las
Normas Técnicas (NRP-04), para determinar que se configura el peligro que exige el tipo; es
decir, en este caso es peligro abstracto; por este motivo, no es preciso, que deba existir un
dafio especifico, para determinar que se han incumplido los sefialamientos realizados en el
presente PAS.

En consideracion a la segunda justificacion de la sociedad, sobre los incumplimientos
atribuidos, en razén a que la anterior Casa Corredora, tuvo un retraso en la entrega del
uito laboral, y fue este el motivo que no permitié que la supervisada diera aviso de la
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vinculacion laboral y fue hasta el dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, agregada a folios
8 del expediente administrativo, que se informo sobre la vinculacién a esta Superintendencia,
sin embargo, no es sostenible lo alegado, debido a que en el mencionado expediente a
folios 6, consta que, la Casa Corredora LAFISE Valores de El Salvador, S.A. DE C.V,, ya habia
notificado la desvinculacion y presentado el mencionado documento con fecha anterior a la
referida presentacion, y fue hasta el dia veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, que se
solicitd la modificacion del asiento Registral por el cambio de la relaciéon laboral de la
licenciada Laura Maria Lopez de Lopez, lo que denota la conducta negligente por parte de la
Casa Corredora de Bolsa.

Por otra parte, sobre el argumento de los apoderados de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE
C.V., Casa de Corredores de Bolsa, relativo a las medidas correctivas y preventivas tomadas
por parte de la misma, es preciso mencionar, que en Apelacion de referencia N°. CA-04-
2024, en resolucion de las diez horas con quince minutos del dia veinticinco de junio de dos
mil veinticuatro, el Comité de Apelaciones de la Superintendencia del Sistema Financiero,
expreso: ‘la subsanacion de los incumplimientos detectados, como parte del proceso de
supervision, no es obice para la apertura y tramitacion del procedimiento sancionatorio,
dinamica respetuosa del principio de legalidad, al fundamentarse en diferentes facultades
que han sido asignadas por el legislador”.

Y es que resulta preponderante resaltar, el grado de interés por parte de los entes
reguladores y de supervision por hacer que se cumplan con los requisitos y parametros
legales que se requieren para las entidades financieras y sobre todo que se encuentran
supervisadas, ya que la falta de control o dejar que las justificantes expresadas por la
sociedad, no sean reprochables, pondrian en riesgo el sisterna financiero, asi como los
intereses de aquellos que también se encuentran protegidos por la Constitucion de la
Republica, la Ley Especial y las normas prudenciales, que regulan las conductas que causan
perjuicio con sus relaciones, operaciones y transacciones con las entidades financieras,
como son las sefaladas en el presente procedimiento administrativo sancionador.

No obstante, dichas medidas seran tomadas en cuenta en la valoracion de la sancion a
imponer, asimismo, los apoderados de ATLANTIDA SECURITIES, SAA DE CV. Casa de
Corredores de Bolsa, ha invocado expresamente el art. 156 de la LPA, reconociendo
expresamente la responsabilidad de la sociedad, respecto de los incumplimientos que se le
atribuyen en el presente procedimiento administrativo sancionador, por lo que aceptan la
responsabilidad, en la decision que esta Superintendencia tenga que tomar.
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En ese sentido, resulta oportuno hacer énfasis en que, tanto la doctrina como la
jurisprudencia en materia penal, han sostenido que la confesion del imputado en forma
aislada, no resulta suficiente como para determinar con certeza que el delito se ha
consumado por quien se incrimina en un hecho delictivo, sino que ademas, el juzgador
necesita reunir suficientes pruebas o elementos que acrediten que el hecho fue en efecto
consumado por dicho individuo, es decir, que el delito debe ser comprobado por otros
medios suplementarios a la confesion.

Ademas, es importante resaltar que, debido al criterio de especializacion de las funciones y
servicios que prestan las entidades del sistema financiero, y en el caso particular, las Casas
Corredoras de Bolsa, las cuales constituyen actividades mercantiles de caracter
especializado, se requiere a sus agentes profundos conocimientos sobre la operatividad de
sus servicios, llegando a tal grado, a poseer normas de control que les permitan cumplir con
todas las obligaciones que sefiala la Ley , Reglamento y las Normas Técnicas que los regulan.

Asi al adaptarse la citada doctrina al ambito del derecho administrativo sancionador, y
analizar las infracciones a los arts. 43 del Reglamento de la Ley del Mercado de Valores con
relacion al art. 37 inciso segundo de la LSRS; y 15-b inciso segundo, en relacion con el art.
15-A de las Normas Técnicas (NRP-04), y se concluye que en el presente caso, existen
suficientes elementos que comprueban la existencia de las infracciones administrativas
previamente sefialadas, ademas de la participacion y por consiguiente, responsabilidad de la
sociedad ATLANTIDA SECURITIES, S.A., Casa de Corredores de Bolsa; en las conductas
infractoras, que se tienen por cometidas debido a una evidente falta de diligencia, en cuanto
a cumplir los plazos para comunicar la relacion laboral de la Agente Corredora de Bolsa y el
plazo para solicitar la modificacion en el Asiento Registral que lleva esta Superintendencia,
de la relacion laboral de la licenciada ||| GGG < conformidad a lo
sefalado por la Ley, Reglamento y las Normas Técnicas correspondientes, aplicando las
medidas necesarias para poder lograr el cumplimiento de dicha obligacion.

IIl. CONSIDERACIONES A LA SANCION A IMPONER Y LA PROPORCIONALIDAD.

Tanto la jurisprudencia nacional como la comparada y la doctrina de tratadistas nacionales e
internacionales en materia de derecho administrativo sancionatorio, convergen en la
aplicabilidad general de los principios y garantias fundamentales del derecho penal publico,
en la actividad administrativa sancionatoria del Estado. En ese contexto es pertinente indicar
que uno de los pilares fundamentales para la imposicion de la sancion administrativa, debe
'_ser\el de proporcionalidad, en virtud del cual se constituye una frontera o limite de |
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actuacion represiva de la Administracion Publica. Como resultado de la aplicacion de dicho
principio, es dable afirmar que la sancion imponible debe ser la necesaria, idonea y
proporcionada para alcanzar la finalidad perseguida por la misma, factor que debe tomarse

en consideracion al momento de determinar la sancion.

De conformidad con el art. 50 de la LSRSF, los criterios para adecuacién de la sancion que
deben considerarse al momento de determinar la sancion a un supervisado por la comisiéon
de una infraccion son: (i) la gravedad del dafio o del probable peligro a quienes podrian
resultar afectados por la infraccion cometida; (i) el efecto disuasivo en el infractor respecto
de la conducta infractora; (iii) la duracion de la conducta infractora; y (iv) la reincidencia de la
misma, en los casos en que ésta no haya sido considerada expresamente por el legislador
para el establecimiento de la sancion respectiva. Ademas, cuando la sancion a imponer sea
una multa, debera tomar en consideracion la capacidad econdmica del infractor.

La potestad sancionadora de esta Superintendencia, se enmarca en el respeto de los
principios le legalidad, reserva de ley, tipicidad, presuncion de inocencia, proporcionalidad y
de responsabilidad. Ademas, la Superintendencia del Sistema Financiero, debe vigilar que las
entidades supervisadas, den estricto cumplimiento a lo sefialado por las leyes y la normativa
tecnica correspondiente, lo cual tiene como resultado el buen funcionamiento del sistema
financiero; y, por tanto, la proteccion de los derechos de los usuarios y de tener acceso a los
servicios dentro de un ambiente justo y equitativo.

Sobre el particular, es importante hacer una breve resefia de lo que debemos comprender
por el principio de proporcionalidad de la sancién, tal principio a la presente fecha ya se
encuentra definido legalmente en el art. 139 N.2 7 de la LPA asi:

“(...) en la imposicion de sanciones por parte de la Administracion Publica, se debera guardar
la debida adecuacion entre la gravedad del hecho constitutivo de infraccion y la sancién
aplicada. El establecimiento de sanciones pecuniarias deberd prever que de las infracciones
tipificadas no resulte mas beneficio para el infractor que el cumplimiento de las normas
infringidas”; dicho principio impone a la Administracion Publica que sus actuaciones deben
ser aptas e idoneas para alcanzar los fines previstos, restringidas en su intensidad a lo que
resulte necesario para alcanzar tales fines y limitadas respecto a las personas cuyos derechos
sea indispensable afectar para conseguirlos.

Como condicion de precedencia del test de proporcionalidad, debe establecerse la finalidad
_rgue busca la sancion sujeta a analisis, en tal sentido, una vez que se identifica el fin

Vi
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constitucionalmente legitimo de la sancion, debe enjuiciarse su idoneidad. Basta que la
medida impugnada fomente de alguna manera el fin inmediato que persigue. para estimar
satisfecho el juicio de idoneidad.

Luego, debe analizarse su necesidad, que implica comprobar si la sancion era la menos
lesiva para el derecho fundamental intervenido, que entre todas las medidas alternativas que
tuviera mayor o igual idoneidad para contribuir a la realizacion del fin perseguido.

Finalmente, la proporcionalidad en sentido estricto, implica determinar si la importancia de la
realizacion del fin mediato perseguido por la medida justifica la intensidad de la intervencion
en el derecho fundamental correspondiente.

Con base en lo expuesto, se advierte que la falta de cumplimiento a los arts. 43 del
Reglamento de la Ley del Mercado de Valores, con relacion al art. 37 inciso segundo de la
LSRS: Y 15-B inciso segundo en relacion con el art. 15-A de las Normas Técnicas (NRP-04),
resulta relevante que constituye un riesgo a la estabilidad del Sistema Financiero, y mas aun
la posible vulneracion de los derechos de los inversores o clientes de (a Casa Corredora de
Bolsa; por lo que, se considera que la conduta denota negligencia de su parte al momento
de incumplir con los plazos establecidos para comunicar el inicio de la relacion contractual y
la modificacion en el asiento registral del mismo, realizando de forma extemporanea.

En el presente procedimiento, de acuerdo al ambito de aplicacion del derecho
administrativo sancionador, la gravedad de las infracciones, revisten de una importancia
fundamental, ya que estas infracciones, pueden conllevar consecuencias significativas, tanto
para los individuos como para las entidades involucradas, asi como para el interés publico en
general; por lo que las sanciones impuestas, pueden variar desde multas econdmicas, hasta
la suspensidon de actividades o incluso la revocacion de licencias o autorizaciones. La
gravedad de estas medidas se justifica por la necesidad de garantizar el cumplimiento de las
normativas y preservar el orden publico, la seguridad y la estabilidad del Sistema Financiero.

En cuanto, a la gravedad del incumplimiento relacionado en el romano I) de la presente
resolucién; constituye una infraccidon administrativa segun lo sefialado en el art. 44 de la
LSRSF, revistiendo de especial trascendencia, debido a que las mismas denotan falta de
diligencia en el cumplimiento en sus obligaciones y en la correcta gestion de sus
_gperaciones.
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En ese sentido, el art. 7 literal g) de la LSRSF, sefiala que la Casa de Corredores de Bolsa y
demas personas, se encuentran dentro de los sujetos supervisados por esta
Superintendencia, estando sometidos a la supervision de toda su actividad. Tal proceso se
encuentra regulado dentro del art. 31 de la LSRSF, en el que se determina si todas las
operaciones que realizan las entidades supervisadas se encuentran en completo apego de la
ley. Ademas, se vuelve necesario velar que todas las operaciones se realicen conforme a la
Ley y la normativa correspondiente, a fin de garantizar la estabilidad del Sistema Financiero,
de conformidad al art. 3 literal a) de la LSRSF.

La Sala de lo Constitucional, en la sentencia emitida a las doce horas veinte minutos de dos
mil ocho, bajo referencia 18-2008, respecto al principio de culpabilidad en materia
administrativa sancionadora, ha expresado que el "principio de culpabilidad en esta materia
supone el destierro de las diversas formas de responsabilidad objetiva, y rescata la
operatividad de dolo y la culpa como formas de responsabilidad. De igual forma, reconoce
la maxima de una responsabilidad personal por hechos propios, y de forma correlativa un
deber procesal de la Administracion de evidenciar este aspecto subjetivo sin tener que
utilizar presunciones legislativas de culpabilidad, es decir, que se veda la posibilidad de una
aplicacion automatica de las sanciones unicamente debido al resultado producido”.

Razon por la que, es de hacer notar la conducta negligente por parte de ATLANTIDA
SECURITIES, S.A. DE C.V,, Casa de Corredores de Bolsa, ya que era necesario e indispensable
se de cumplimiento a la obligacion de comunicar informacion relevante de las relaciones
contractuales con sus Agentes Corredores de Bolsa, esto para dar estricto cumplimiento a
lo sefialado por la Ley y las Normas Técnicas, conforme a lo que a Registro de tales Agentes
regulan y se debe hacer cumplir, para evitar posibles perjuicios a los sujetos que se
encuentran protegidos por estas.

Respecto al efecto disuasivo, éste juega un papel crucial en la prevencidon de conductas
contrarias a la normativa vigente, las sanciones impuestas, no solo buscan corregir el
comportamiento infractor, sino también enviar un mensaje claro a los supervisados sobre las
consecuencias de transgredir las normas establecidas. Este efecto disuasivo no solo afecta a
los individuos y entidades sancionadas, sino que también influye en aquellos que observan y
conocen las acciones y sus consecuencias; por lo que se espera que el efecto disuasivo
motive a las entidades supervisadas por esta Superintendencia, a cumplir con las normas y
evitar conductas que puedan acarrear sanciones administrativas; por lo que, se considera
_mraue la multa es la sancion idonea para corregir la conducta infractora de ATLANTIDA
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SECURITIES, S.A., Casa de Corredores de Bolsa., a fin de que no vuelvan a incurrir en los
incumplimientos a la ley y a la normativa vigente.

Por otra parte, en cuanto a la reincidencia, debe destacarse que la Sala de lo Constitucional
de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en el proceso de incanstitucionalidad tramitado
bajo la referencia 9-2021, se pronuncié con respecto de dicho elemento como criterio de
dosimetria punitiva, considerando que transgrede el principio de la doble o multiple
persecucion, nen bis in idem, razén por la cual, la Suscrita no valorara tal elemento en el
presente analisis.

Finalmente, la capacidad economica del infractor es un factor relevante que se considera al
determinar la magnitud de las sanciones impuestas. Se reconoce que la capacidad financiera
del infractor puede variar considerablemente y que las multas o penalizaciones deben ser
proporcionales a esta capacidad. Es importante garantizar que las sanciones sean efectivas y
disuasorias sin imponer una carga excesiva que pueda llevar a situaciones de injusticia o
inequidad. Por lo tanto, al evaluar la capacidad econdmica del infractor, se busca asegurar
que las sanciones sean justas y equitativas, promoviendo asi la efectividad del sistema
sancionador y el cumplimiento de las normativas establecidas.

La capacidad econémica de la sociedad, con base a los estados financieros presentados, se
procedié a realizar el andlisis de la capacidad econémica de ATLANTIDA SECURITIES, S.A.
Casa de Corredores de Bolsa., determinando que al dia treinta y uno de diciembre de dos mil
veintitrés, presentaba un patrimonio que ascendia a la cantidad de UN MILLON
NOVECIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS DIEZ DOLARES CON NOVENTA Y CUATRO
CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$1,910,710.94) (folios
42-43).

Después de considerar todos los aspectos mencionados anteriormente, se concluyo:

1. Que ATLANTIDA SECURITIES, S.A., Casa de Corredores de Bolsa, si es responsable
administrativamente por el incumplimiento al art. 43 del Reglamento de la Ley de Mercado
de Valores con relacion al art. 37 inciso 2° de la LSRSF. En consecuencia, procede imponer
una multa de DOS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO DOLARES CON TREINTA'Y NUEVE
CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$2,388.99), equivalente
al 0.125%, de su patrimonio, por no enviar comunicacién sobre el inicio de relacion

contractual entre la referida sociedad y la licenciada [ EGEGcTcTTcTNTNENGEGEGEEEEE ccsde 2

echa diecinueve de junio de dos mil veintitrés, la cual debio realizarse en el transcurso del
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dia habil siguiente de la contratacion, es decir el dia veinte de junio de dos mil veintitrés, sin
embargo; al haber invocado la sociedad, expresamente el art. 156 de la LPA, reconociendo el
incumplimiento; se considera procedente aplicarlo, en consecuencia se reducird el monto
de la sancion a imponer, en una segunda parte, siendo la multa atenuada a imponer la
cantidad de UN MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO DOLARES CON DIECINUEVE CENTAVOS
DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USDS$1194.19), equivalente al 0.0625%
de su patrimonic.

2. Que ATLANTIDA SECURITIES, S.A., Casa de Corredores de Bolsa, si es responsable
administrativamente por el incumplimiente al art. 15-B inciso 2°, en relacion con el art. 15-B
de las Normas Técnicas (NRP-04). En consecuencia, procede imponer una multa de DOS
MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO DOLARES CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS DE
DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$2,388.99), equivalente al 0.125%, de
su patrimonio, por no solicitar en el plazo maximo de treinta dias, contados a partir del
inicio de labores de la licenciada Laura Maria Lopez de Lopez, como Agente Corredor de
Bolsa, la modificacion del Asiento Registral en el Registro que lleva esta Superintendencia, la
que se realizd de forma extemporanea, hasta el dia veintisiete de octubre de dos mil
veintitrés, sin embargo; al haber invocado la sociedad, expresamente el art. 156 de la LPA,
reconociendo el incumplimiento; se considera procedente aplicarlo, en consecuencia se
reducira el monto de la sancidon a imponer, en una segunda parte, siendo la multa atenuada
a imponer la cantidad de UN MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO DOLARES CON
DIECINUEVE CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$191.07),
equivalente al 0.0625% de su patrimonio.

En este contexto, es importante dejar constancia, que la determinacién de la cuantia de la
multa, se realizd también tras un exhaustivo analisis de la capacidad financiera de
ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de Bolsa, de conformidad al
articulo 50 de la LSRSF. Este analisis considero varios aspectos, como la capacidad de pago,
el impacto economico de la infraccion, los costos asociados a la correccion del
incumplimiento y los precedentes establecidos en casos similares. Se concluyd que el
monto de la multa es adecuado y proporcional, para garantizar el cumplimiento de la
normativa administrativa infringida por ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V. Casa de
Corredores de Bolsa; ademas, se ha procurado evitar imponer una carga excesiva al
infractor, al tiempo que se busca actuar como un eficaz mecanismo de disuasion para
futuras infracciones.
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Por Ultimo, es relevante mencionar que la determinacion de la multa, se fundamentd en un
analisis de todos los elementos de la dosimetria punitiva contenidos en el Art. 50 de la
LSRSF: el cual abarco y considerd la intencionalidad del infractor, el alcance del dafio
ocasionado, la posibilidad de reincidencia y cualquier circunstancia que pudiera atenuar o
agravar la falta; a fin de que la sancién impuesta sea equitativa y proporcional a la normativa
violada, incluyendo la consideracion de la aceptacion de los hechos como un factor
atenuante de la conducta infractora de la Casa de Corredores de Bolsa.

POR TANTO, de conformidad a los anteriores considerandos y sobre la base de lo
establecido en los articulos 11, 12, 14 y 86 de la Constitucién de la Republica, 19 literal g), 43,
44 literal a), 50 y 61 de la Ley de Supervision y Regulacion del Sistema Financiero; 146, 154 y
156 de la Ley de Procedimientos Administrativos, la Suscrita RESUELVE:

1.DETERMINAR que ATLANTIDA SECURITIES, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE,
Casa de Corredores de Bolsa, que se abrevia ATLANTIDA SECURITIES, S.A, DE C.V,, Casa de
Corredores de Bolsa, si es responsable administrativamente, por el incumplimiento al art. 43
del Reglamento de la Ley de Mercado de Valores, con relacion al art. 37 inciso 2° de la
LSRSF. En consecuencia, procede imponer una multa atenuada por la cantidad de UN MIL
CIENTO NOVENTA Y CUATRO DOLARES CON DIECINUEVE CENTAVOS DE DOLAR DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$191.07), equivalente al 0.0625% de su patrimonio, por
no enviar comunicacion sobre el inicio de relacion contractual entre la referida sociedad y la
licenciada [N dcscc @ fecha diecinueve de junio de dos mil
veintitrés, la cual debio realizarse en el transcurso del dia habil siguiente de la contratacion,
es decir el dia veinte de junio de dos mil veintitrés.

2. Que ATLANTIDA SECURITIES, S.A., Casa de Corredores de Bolsa., si es responsable
administrativamente por el incumplimiento al art. 15-B inciso 2° en relacion con el art. 15-B
de las Normas Técnicas (NRP-04). En consecuencia, procede imponer una multa atenuada
por la cantidad de UN MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO DOLARES CON DIECINUEVE
CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (USD$191.07), equivalente al
0.0625% de su patrimonio, por no solicitar en el plazo maximo de treinta dias, contados a
partir del inicio de labores de la licenciada_ como Agente
Corredor de Bolsa, la modificacion del Asiento Registral en el Registro que lleva esta
Superintendencia, la que se realizé de forma extemporanea, hasta el veintisiete de octubre
de dos mil veintitres.

"g_\ase del conocimiento de ATLANTIDA SECURITIES, S.A. DE C.V., Casa de Corredores de
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Bolsa, que la presente resolucion para los efectos legales consiguientes es objeto de los
siguientes recursos: a) Reconsideracion, el cual es potestativo, cuyo plazo es de cuatro dias
habiles, contados desde el siguiente de la notificacion; y b) Apelacién el cual se dirige al
Comite de Apelaciones del Sistema Financiero y se presenta en las oficinas de esta
Superintendencia, en el plazo de quince dias habiles, contados desde el siguiente de la
notificacion, este es preceptivo para acceder a la jurisdiccion contencioso administrativa, de
acuerdo con lo dispuesto en los arts. 64 y 66 de la Ley de Supervision y Regulacion del
Sistema Financiero, 134 y 135 de la Ley de Procedimientos Administrativos.

NOTIFIQUESE.

i .f/;;(:;ﬁ‘ 1 ‘ = -
Ev lyﬁﬁarisb;l)_ﬁrétias-,
Superintendenta del Sistema Financiero
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