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SUPERINTENDENCIA DEL
SISTEMA FINANCIERO
PAS-24/2023

SUPERINTENDENCIA DEL SISTEMA FINANCIERO, en el Distrito de Antiguo Cuscatlan,
Municipio de La Libertad Este, Departamento de La Libertad, a las once horas y diez
minutos del dia doce de junio de dos mil veinticuatro.

El presente Procedimiento Administrativo Sancionador se instruyé de oficio por medio
de auto pronunciado a las once horas con quince minutos del dia doce de septiembre
de dos mil veintitrés, en contra de la sociedad CARRANZA Y CARRANZA Y ASOCIADOS
hoy CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, que puede abreviarse CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SAA. DE CV,,
en adelante referida también como ‘la Sociedad Auditora® o ‘la Supervisada”
indistintamente, con el propésito de determinar si existe responsabilidad administrativa
respecto al presunto incumplimiento relacionado en el Memorandum DAJ-DRSF-
616/2023, del Departamento de Registros del Sistema Financiero, de fecha doce de
septiembre de dos mil veintitrés y el informe contenido en el Memorandum DAJ-RSF-
612/2023, de fecha once de septiembre de dos mil veintitrés, junto con sus anexos,
remitidos por el mismo departamento, dicho incumplimiento se detalla a continuacion:

|. PRESUNTAS INFRACCIONES ATRIBUIDAS
Las conductas presuntamente infringen las disposiciones legales siguientes:

Presunto incumplimiento por parte de la sociedad CARRANZA Y CARRANZA Y
ASOCIADOS, hoy CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, al art. 14 de las Normas Técnicas para el Registro de los
Auditores Externos de los Integrantes del Sistema Financiero (NRP-16), en adelante
Norma (NRP-16), en relacién con el art. 37 inciso segundo de la Ley de Supervisién y
Regulacion del Sistema Financiero, en adelante LSRSF.

Art. 14 de la Norma Técnica (NRP-16):

“Plazos para actualizar informacion

Art. 14.- Para mantener actualizada la informacién en el Registro, los auditores externos




en el Anexo No. 6 de las presentes Normas en_un plazo maximo de treinta (30) dias
subsiguientes al hecho que motivo el cambio.

Para la actualizacion de la informacion de los auditores externos se debera utilizar el
Anexo No. 6 de las presentes Normas, tomando en cuenta los aspectos siguientes:

a) Nomina de accionistas cuando sea persona juridica;
b) Listado de entidades a las que presto o presta servicio de auditoria durante el ejercicio
anterior y actual,

e) Detalle de los procesos judiciales y su estatus, que se hayan instruido a la firma de
auditoria o se hayan ordenado en contra suyo o alguno de sus socios.

La falta de actualizacion de la informacion no impedira a la Superintendencia darles
continuidad a los procesos administrativos de suspension o cancelacion de asientos
registrales.

La prorroga de inscripcion que indica el articulo 228 de la Ley de Bancos, aplica solo
para los auditores externos clasificados en la categoria a) del articulo 4 de las presentes
Normas, las que deberan presentar la informacion actualizada de la firma de auditoria,
misma a la que se le aplicara la evaluacion que establece en el Capitulo Ill anterior”.

Articulo 37 inciso segundo de la LSRSF.

Art. 37 inciso sequndo LSRSF: “Los supervisados, asi como sus accionistas 0 socios
deberdn proporcionar toda la informacion necesaria para mantener actualizados los
registros publicos mencionados en las leyes que [0S rigen, dentro de los plazos y en la
forma que establezca”.

Il. RAZONES DE CONFIGURACION DE LA INFRACCION ATRIBUIDA.

El presunto incumplimiento se evidencio debido a que: por medio de escrito de fecha
veintiocho de agosto de dos mil veintitres, presentado el dia veintinueve del mismo mes
y ano, el licenciado Tony Gilberto Carranza Posada, en su calidad de Administrador
. Unico Propietario de CARRANZA Y CARRANZA Y ASOCIADOS, hoy CARRANZA &
B R RANZA ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, informs que la
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sociedad se encontraba en proceso de modificacion al Pacto Social, respecto a la
noémina de sus socios y cambio de razén social, por lo que a fin de dar cumplimento a la
Norma (NRP-16), anexo las modificaciones a la escritura de constitucion de la sociedad y
la Credencial de Eleccion de Administrador Unico Propietario y Suplente de la misma.

En ese sentido mediante el Memorandum DAJ-RSF-612/2023, el Departamento de
Registros de esta Superintendencia informé que se verifico la informacion remitida y se
concluyé que presuntamente existe incumplimiento a lo establecido en el art. 14 de la
Norma (NRP-16) en relacion al art. 37 de la LSRSF, dado que fue hasta el dia veintinueve
de agosto de dos mil veintitrés, que la firma auditora presentd la informacion para la

actualizacion de su asiento registral y la modificacion de pacto inscrita en el Registro de
Comercio y en el Consejo de Vigilancia de la Profesion de Contaduria Publica y Auditoria,
en adelante el “Consejo de Vigilancia®.

De la documentacion anexa al informe antes mencionado se pudo observar, analizar y
advertir, que existen dos escrituras que modifican las clausulas de la Supervisada, siendo
éstas: a) Testimonio de Escritura Publica de Modificacion e Integracion de las Clausulas
de Sociedad, otorgada ante los oficios del Notario Victor Zenon Goémez Escobar, el dia
veintisiete de enero de dos mil veintitrés e inscrita en el Registro de Comercio el dia
ocho de marzo del mismo afo; b) Testimonio Escritura Publica de Modificaciéon e
Integracion de Clausula de la Sociedad, otorgada ante los oficios del Notario Victor
Zenon Gomez Escobar, el dia seis de junio de dos mil veintitrés e inscrita en el Registro

de Comercio el dia veintiséis de junio del mismo afio, siendo aprobada por el Consejo de
Vigilancia, el dia veintiséis de julio de dos mil veintitrés: habiéndose informado a la

Superintendencia de dichas modificaciones hasta el dia veintinueve de agosto de dos
mil veintitrés, fecha en que ya habia transcurrido el plazo de treinta dias, sefialado en la
norma supuestamente infringida.

Respecto a la Credencial de Eleccion de Administrador Unico Propietario y Suplente, se
puede observar que dicha eleccién se realizo en Junta General Ordinaria de Accionistas,
celebrada el dia cuatro de enero de dos mil veintitrés e inscrita en el Registro de
Comercio, el dia veinticinco de agosto de ese mismo afo, la cual fue presentada al
Consejo de Vigilancia para su inscripcion, el dia siete de septiembre de dos mil veintitrés,
sin haber a la fecha de inicio del procedimiento, constancia de su inscripcion.




Il. TRAMITACION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR.

1. Por medio de resolucion emitida a las once horas con quince minutos del dia doce de
septiembre de dos mil veintitrés, se ordenod instruir de oficio el presente Procedimiento
Administrativo Sancionador en contra la sociedad CARRANZA Y CARRANZA Y
ASOCIADOS hoy CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE y emplazar a la misma para que pudiese hacer uso de sus derechos,
para lo cual se le hizo entrega de toda la documentacion e informes que motivaron el
inicio del presente Procedimiento Administrativo Sancionador (fs. 27-29). Dicho
emplazamiento se realizo el dia trece de septiembre de dos mil veintitrés, tal y como
consta en el acta de emplazamiento que corre agregada a folio 30 del presente
Procedimiento Administrativo Sancionador (en adelante PAS).

2. La Sociedad Auditora hizo uso de su derecho de audiencia y defensa, compareciendo
en el presente procedimiento, por medio de su Administrador Unico Propietario y por
tanto, representante legal, licenciado Tony Gilberto Carranza Posada, quien por medio
de escrito de fecha veintidos de septiembre de dos mi veintitrés, presentado en esta
Superintendencia el dia veinticinco de septiembre del mismo ano, en el que solicito se le
admitiera el escrito; se tuviera por contestado en sentido negativo la resolucién por la
cual se instruye el presente Procedimiento Administrativo Sancionador y que en
resolucion final se absolviera a su representada por los incumplimientos sefalados, (fs.
31-35) al cual anexo la documentacion que corre agregada de folios 36 al 98 del
presente PAS.

3. Por medio de auto de las dieciséis horas del dia veintinueve de septiembre de dos mil
veintitrés, se resolvio admitir y agregar el escrito anteriormente relacionado; se tuvo por
contestado en sentido negativo el emplazamiento; se abrio a pruebas el procedimiento
administrativo sancionador y se requirié a la Supervisada remitir copia certificada de sus
estados financieros auditados al treinta y uno de diciembre de dos mil veintidos. Dicha
resolucion fue notificada con fecha dos de octubre de dos mil veintitrés (fs. 99-100).

4 Con fecha trece de octubre de dos mil veintitrés, se recibio escrito suscrito por el
representante legal de la Supervisada, de fecha doce de octubre de dos mil veintitrés,
solicitando se admitiera el mismo, reiterando tener por contestado en sentido negativo el
emplazamiento y en resolucion final se absuelva a su representada de los presuntos
incumplimientos sefalados, f. 103, al cual anexo la documentacion que corre agregada
de folios 104 al 118 del presente PAS.

A rego el escrito relacionado en el numeral anterior, junto con sus anexos y habiendo
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finalizado la etapa probatoria del presente procedimiento, se ordend emitir la resolucion
final correspondiente. Dicha resolucion fue notificada a la Supervisada, el dia treinta de
octubre de dos mil veintitrés. (fs. 119-121).

IV. PRUEBA INCORPORADA AL PROCEDIMIENTO.

A. Prueba de cargo.

Memorandum DAJ-DRSF-616/2023, de fecha doce de septiembre de dos mil veintitrés,
el cual contiene el informe DAJ-RSF-612/2023, de fecha once de septiembre de dos mil
veintitrés, procedente del Departamento de Registro del Sistema Financiero, con sus
respectivos anexos consistentes en:

1. Copia simple del escrito de fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitres,
presentado en esta Superintendencia, el dia veintinueve del mismo mes y afio, por el
licenciado Tony Gilberto Carranza Posada, en representacion de la Supervisada,
mediante el cual informo sobre la ultima actualizacion de datos, de fecha treinta de
enero de dos mil veintitrés, manifestando que la Sociedad Auditora se encontro en
proceso de modificacion de su Pacto Social, siendo éstas relacionadas a cambios a la
nédmina de socios y a la razon social, con la que se pretende demostrar que la Sociedad
Auditora, no informo sobre dichos cambios, dentro de los treinta dias que establece la
Norma (NRP-16) f. 3.

2. Copia simple del Testimonio Escritura Publica de Modificacion e Integracion de
Clausulas de Sociedad, otorgada por CARRANZA Y CARRANZA Y ASOCIADOS,
SOCIEDAD COLECTIVA DE CAPITAL FIJO a favor de CARRANZA & CARRANZA
ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, otorgada en la Ciudad de
San Salvador, el dia veintisiete de enero de dos mil veintitrés, ante los oficios del notario
Victor Zenon Gomez Escobar, inscrita en el Registro de Comercio al Numero cincuenta y
ocho del Libro cuatro mil setecientos ocho, del Registro de Sociedades, el dia ocho de
marzo del mismo afio, con la que se pretende demostrar que la Supervisada se
transformé al Régimen de Capital Variable y que sobre dicha modificacion, no se

informo oportunamente a esta Superintendencia, para la actualizacion de la informacion
en el registro respectivo, (fs. 4-13).
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3. Copia simple de la Nota referencia PCV-98/2023, de fecha doce de mayo de dos mil
veintitrés, la cual contiene las observaciones del Consejo de Vigilancia al Testimonio de
modificacion de la sociedad relacionada en el numeral anterior, con la que se

comprueba que dicho testimonio de escritura fue observado por el referido Consejo f.
14,

4. Copia simple del Testimonio de Escritura Publica de Modificacion e Integracion de
Clausulas de Sociedad, otorgada por el ejecutor especial de acuerdo de la sociedad
CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE,
otorgada en la Ciudad de San Salvador, el dia seis de junio de dos mil veintitrés, ante los
oficios del notario Victor Zenon Gémez Escobar, inscrita en el Registro de Comercio al
Numero veintiuno del Libro cuatro mil setecientos setenta y dos del Registro de
Sociedades, el dia veintiséis de junio del mismo afio e inscrita, asimismo, ante el Consejo
de Vigilancia, en fecha veintiséis de julio de dos mil veintitrés, con la que se pretende
demostrar que la Supervisada modifico su Pacto Social respecto a su finalidad, de lo cual
no se informo oportunamente a esta Superintendencia (fs. 15-21).

5. Copia simple de la Credencial de Eleccion de Administrador Unico Propietario y
Suplente de la Sociedad Auditora, inscrita en el Registro de Comercio el dia veinticinco
de agosto de dos mil veintitrés, con la que se pretende demostrar que la persona que
suscribio los escritos en los que se informd sobre los cambios al Pacto Social de la
Supervisada, es la que legalmente la representa y en esa forma ha actuado (fs. 22-23).

6. Copia simple de la Nota referencia DAJ-RSF-22172, de fecha cinco de septiembre de
dos mil veintitrés, suscrita por la Directora de Asuntos Juridicos de esta
Superintendencia, en la que se hacen observaciones relacionadas a la actualizacion de
datos solicitada por la Supervisada, con fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitrés;
con lo que se pretende demostrar que en su oportunidad se informo a la Supervisada,
que su solicitud de actualizacion de datos tenia observaciones por parte de esta
Superintendencia, respecto a la falta de inscripcion de la documentacion presentada en
el Consejo de Vigilancia de la Profesion de Contaduria Publica y Auditoria, no obstante
haberse presentado la documentacion fuera de tiempo (f. 24).

7. Copia simple de escrito de fecha siete de septiembre de dos mil veintitrés, suscrita por
el licenciado Tony Gilberto Carranza Posada, en la que responde a la solicitud de
informacion requerida mediante la nota relacionada en el numeral anterior, con la que se
pretende demostrar que la Sociedad Auditora, aclaro las observaciones hechas por este
Organo de Supervision, mediante la Nota referencia DAJ-RSF-22172, del dia cinco de

septiembre de dos mil veintitrés (f. 25).
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8. Copia simple de escrito de fecha siete de septiembre de dos mil veintitrés, suscrito por
Tony Gilberto Carranza Posada, por medio del cual presenta la Credencial de Eleccion
de Administrador Unico Propietario y Suplente ante el Consejo de Vigilancia (f. 26). y,

9. Certificacion notarial de los Estados Financieros de la Sociedad Auditora al treinta y
uno de diciembre de dos mil veintidos (f. 115).

B. Prueba de Descargo.

1. Escrito de fecha veintidés de septiembre de dos mil veintitrés (fs. 31-35), suscrito por el
licenciado Tony Gilberto Carranza Posada, en su calidad de Administrador Unico
Propietario de la Supervisada, por medio del cual contesta en sentido negativo el
emplazamiento y anexa la documentacion detallada a continuacion:

11. Anexo 1: Nota de fecha treinta de enero de dos mil veintitrés y Formato de
Actualizacion de Informacion presentados en esta Superintendencia, por el representante
legal de la Supervisada en esa misma fecha (fs. 36-39).

1.2. Anexo 2: Correo electronico de fecha dos de febrero de dos mil veintitrés con
observaciones por parte del Registro de Comercio del Centro Nacional de Registro (CNR)
a la Modificacion e Integracion de Clausulas a la sociedad (fs. 40-41).

1.3. Anexo 3: Testimonio de Escritura Publica de Modificacion e Integracion de Clausulas a
la Sociedad, otorgada el dia veintisiete de enero de dos mil veintitrés e inscrita en el
Registro de Comercio al numero cincuenta y ocho del Libro cuatro mil setecientos ocho
de Sociedades, el dia ocho de marzo de dos mil veintitrés (fs. 42-52).

1.4. Anexo 4: Presentacion de escrito de fecha quince de marzo de dos mil veintitrés, por
el Representante Legal de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE
C.V., ante el Consejo de Vigilancia, del Testimonio de Escritura Publica de Modificacién e
Integracion de Clausulas a la Sociedad, inscrita en el Registro de Comercio: en el que
solicita la actualizacion del registro de la sociedad y la revision del Testimonio de Escritura
de Modificacion e Integracion de Clausulas al Pacto Social de la sociedad (fs. 53-56).

~
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1.5. Anexo 5: Correo electrénico del Departamento Juridico del Consejo de Vigilancia de
la Profesion de Contaduria Publica y Auditoria, de fecha veinticuatro de mayo de dos mil
veintitrés, al cual se adjunta la Nota PCV 98/2023, respecto a la solicitud de modificacion
de la sociedad (fs. 57-58).

1.6. Anexo 6: Nota PCV-98/2023, de fecha doce de mayo de dos mil veintitrés, del
Consejo de Vigilancia de la Profesion de Contaduria Publica y Auditoria, la cual contiene
observaciones a la solicitud de modificaciones al Pacto de la Sociedad. (fs. 59-60).

1.7. Anexo 7: Copia del Testimonio de la Escritura Publica de Modificacion e Integracion de
Clausulas al Pacto Social de la Sociedad, otorgada el dia seis de junio de dos mil veintitrés
e inscrita en el Registro de Comercio el dia veintiséis de junio de dos mil veintitrés, al
numero veintiuno del libro cuatro mil setecientos setenta y dos del Registro de
Sociedades (fs. 61-67).

1.8. Anexo 8: Presentacion de escrito de fecha quince de marzo de dos mil veintitrés, por
el Representante Legal de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE
C.V., ante el Consejo de Vigilancia, de la modificacion al Testimonio de la Escritura Publica
de Modificacion e Integracidon de Clausulas al Pacto Social de la Sociedad, inscrita en el
Registro de Comercio, el dia veintiséis de junio de dos mil veintitrés al Numero Veintiuno
del Libro Cuatro mil setecientos setenta y dos del Registro de Sociedades (fs. 68-69).

1.9. Anexo 9: Aprobacion por parte del Consejo de Vigilancia, a las modificaciones al Pacto
Social de CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE C.V., e inscrita en el Registro de
Comercio el dia veintiséis de junio de dos mil veintitrés, al numero veintiuno del Libro
cuatro mil setecientos setenta y dos, del Registro de Sociedades (fs. 70-71).

1.10. Anexo 10: Presentacion ante la Superintendencia del Sistema Financiero, de los
Testimonio de modificaciones a la Escritura de Constitucion y Credencial de Eleccion de
Administrador Unico Propietario y Suplente de la sociedad CARRANZA & CARRANZA
ASOCIADOS, S.A. DE C.V. (fs. 72-73).

111. Anexo 11: Formato de Actualizacion de Informacion ante esta Superintendencia y
documentos adjuntos al mismo (fs. 74-95).

112 Anexo 12: fotocopia certificada por notario de la CREDENCIAL DE ELECCION DE
ADMINISTRADOR UNICO PROPIETARIO Y SUPLENTE, inscrita en el Registro de Comercio,
el dia veinticinco de agosto de dos mil veintitrés, al Numero Sesenta y ocho del Libro
Do mil ochocientos nueve, del Registro de Sociedades (fs. 96-98).
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2. Escrito presentado de fecha doce de octubre de dos mil veintitrés, presentado en esta
Superintendencia el dia trece de octubre del mismo afo, por medio del cual contesta en
sentido negativo, la resolucién proveida a las once horas con quince minutos del dia doce
de septiembre de dos mil veintitrés y solicita se absuelva a su representada, en base a la
documentacion y los argumentos planteados (f. 103), al cual se anexd la documentacion
agregada de fs. 104 al 118, consistentes en:

2.1. Copia del Testimonio de Escritura Publica de Modificacion e Integracion de Clausulas
al Pacto Social de la Sociedad, inscrita en el Registro de Comercio el dia veintiséis de junio
de dos mil veintitrés al numero veintiuno del libro cuatro mil setecientos setenta y dos del
Registro de Sociedades.

2.2. Estados Financieros de la Sociedad Auditora al dia treinta y uno de diciembre de dos
mil veintidos.

V. VALORACION DE LOS ELEMENTOS TIPICOS DE INCUMPLIMIENTO, ARGUMENTOS
Y PRUEBA.

1. Argumentos de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE C.V.

En el escrito presentado en fecha veinticinco de septiembre de dos mil veintitrés, el
representante legal de la Supervisada, manifestd que su representada se encuentra
sometida a una serie de Regulacion y Supervision, no solo de la Superintendencia sino
también por el Consejo de Vigilancia, como ente regulador de su profesion, siendo asi que
en el proceso de modificacion al Pacto Social de la Supervisada, nunca actud con
MALICIA O DOLO, pues su error fue considerar que se debian presentar ante la
Superintendencia del Sistema Financiero, las modificaciones efectuadas a su Pacto Social,
hasta que éstas estuvieran aprobadas por el Consejo de Vigilancia, tal y como lo constata
el art. 7 de la Ley Reguladora del Ejercicio de la Contaduria, pues a su entender debia
presentar todos los documentos inscritos ante el Centro Nacional de Registros vy el
Consejo de Vigilancia para evitar observaciones, o reprocesos en el tramite de
actualizacion de informacion ante la Superintendencia del Sistema Financiero.
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Realizd un detalle de las fechas desde el inicio de las modificaciones al Pacto Social de la
Sociedad Auditora, en el que indico que el dia veintisiete de enero de dos mil veintitres, se
elabord la escritura de Modificacion e Integracion de clausulas de la Sociedad, Testimonio
de la misma que fue inscrito en el Registro de Comercio, al numero cincuenta y ocho del
Libro cuatro mil setecientos ocho. del Registro de Sociedades, del folio trescientos
noventa y cinco al folio cuatrocientos once, el dia ocho de marzo de dos mil veintitrés, la
cual fue presentada al Consejo de Vigilancia para su aprobacion, pero hasta el dia
. I e d il veintitré recibié del C io de Viailanci

(e d NQLd plrere QE ELId QOCE UE ady0 UE
motivo por el cual, procedié a realizar una nueva Escritura de Modificacion.
Dicha modificacion se realizd mediante Escritura Publica de Modificacion e Integracion de
Clausulas de la Sociedad, Testimonio que fue inscrito en el Registro de Comercio al
numero veintiuno, del Libro cuatro mil setecientos setenta y dos, del Registro de
Sociedades, del folio sesenta y cuatro al folio setenta y nueve, el dia veintiséis de junio de
dos mil veintitrés, la cual fue presentada al Consejo de Vigilancia, aprobada con fecha

Manifesto artir icha fecha, por error involuntari mala interpr i
nsiderc nt n treinta dias habiles, para realizar tualizaci t
la Superintendencia del Sistema Financiero, de conformidad a lo establecido en la Norma
(NRP-16), por encontrarse ya inscrita en el Registro de Comercio y en el Consejo de

Vigilancia de la Profesion de la Contaduria Publica y Auditoria, como Ente Regulador.

Similares argumentos sostuvo en su escrito presentado con fecha trece de octubre de dos
mil veintitrés, siendo el principal: que por un error considero que se debian presentar ante
la Superintendencia del Sistema Financiero, las modificaciones efectuadas a su Pacto
Social hasta que éstas estuvieran inscritas en el Registro de Comercio y aprobadas por el
Consejo de Vigilancia, tal y como lo constata el art. 7 de la Ley Reguladora del Ejercicio de
la Contaduria.

Cabe sefalar que en la prueba que agrega, se encuentra detallado lo que pretende probar
con sus argumentos, los cuales seran analizados para la toma de la decision

correspondiente por parte de esta Superintendencia.

2. Analisis de los argumentos de la sociedad y decision de esta Superintendencia.
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Regulacion del Sistema Financiero, no puede ser efectivo, si sus disposiciones no
cuentan con un elemento coercitivo, siendo asi que, no puede dejarse a opcion de los
integrantes del sistema financiero, el cumplir o no con lo establecido en el marco
requlatorio que les resulte aplicable. En dicho sentido, vale la pena traer a cuenta que, a
esta Superintendencia se le confirié el mandato legal de velar porque las entidades
cumplan con los mas altos estandares de conducta en el desarrollo de sus negocios,
actos y operaciones, de conformidad a la LSRSF y las demas leyes aplicables, asi como
los reglamentos y normas técnicas que se dicten para dichos efectos.

La potestad sancionadora de esta Superintendencia se enmarca en el respeto de los
principios de legalidad, reserva de ley, tipicidad, presuncion de inocencia,
proporcionalidad y de responsabilidad. Por ello, el art. 44 de la LSRSF, establece la
sujecion a las sanciones para los supervisados, por incumplimiento de dicha Ley, y por
una férmula de tipificacién por remision, se abarca tanto a otras leyes, las que, en el caso
particular, han sido consideradas por esta Superintendencia como aplicables para
tipificar la infraccidon que se le atribuye a la sociedad CARRANZA & CARRANZA
ASOCIADOS, S.A. DE C.V., ya que en los literales a) y b) de la disposicion en comento,
remite a otras leyes y Normas Técnicas que por contener obligaciones de caracter
financiero, resulte aplicables a los sujetos, tal es el caso de las Normas Técnicas (NRP-
16).

En tal sentido, de conformidad a lo dispuesto en el art. 86 de la Constitucidon de la
Republica, esta Superintendencia tiene por mandato legal, el ejercicio de la facultad
sancionatoria (art. 14 de la Constitucion de la Republica), establecidos en los arts. 4 literal
i), 19 literal g), 43, 44 y siguientes de la LSRSF, en tanto las normas secundarias que
establecen tal potestad se encuentre vigentes en el ordenamiento juridico positivo.

En el presente contexto, corresponde valorar los elementos vertidos durante la
tramitacion del presente Procedimiento Administrativo Sancionador, y determinar si, en
efecto, la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE C.V., es responsable
del incumplimiento que se le atribuye. Las valoraciones referidas, seran efectuadas de
conformidad con el marco legal vigente y aplicable a las infracciones objeto de analisis,
asi como también, en los elementos probatorios de cargo, los cuales, constan en el
expediente del presente procedimiento administrativo sancionatorio, y en estricto
peto de los derechos y garantias de los administrados.

11

3



El presunto incumplimiento, fue advertido en el ejercicio propio de las facultades y
atribuciones legales de esta Superintendencia, contenidas en la LSRSF, evidenciado en
los Memorandum No. DAJ-DRSF-616/2023, de fecha doce de septiembre de dos mil
veintitrés y No. DAJ-RSF-612/2023, de fecha once del mismo mes y afo, junto con sus
anexos, remitidos por el Departamento de Registros del Sistema Financiero de esta
Superintendencia (fs. 1 al 26).

Respecto a los argumentos presentados por la sociedad CARRANZA & CARRANZA
ASOCIADOS, S.A. DE C.V., dentro del presente procedimiento sancionador, se hacen las
siguientes consideraciones:

El representante legal de la sociedad alegd que, por un error involuntario o mala
interpretacion, no remitié la informacion dentro del plazo estipulado por el art. 14 de las
Normas Técnicas (NRP-16); ya que, segun su criterio, su error consistio en considerar
que debia presentar las modificaciones al Pacto Social de la Sociedad a la
Superintendencia, hasta que estas estuviesen inscritas en el Registro de Comercio y
aprobadas por el Consejo de Vigilancia.

En dicho argumento, no hace referencia a la existencia de un error que fuera dificil de
superar, un error invencible; por el contrario, su error puede caer en la negligencia, en la
culpa, de no conocer la norma que rige su profesion; en ese sentido, es preocupante
que los sujetos supervisados, desconozcan o aleguen desconocimiento de las normas,
mas si su funcion es auditar y verificar cumplimientos, puesto que deben de ser capaces
de primero ellos cumplir la normativa para tener su calidad habilitante de poder auditar a
otros.

Tampoco es aceptable su argumento, puesto que no ha realizado ni siquiera, consultas a
esta Superintendencia, por lo menos telefonicamente, para minimamente tratar de
superar un supuesto error involuntario.

En ese sentido, es importante traer a consideracion lo dispuesto en el art. 14 de las
Normas Técnicas para el Registro de los Auditores Externos de los Integrantes del
Sistema Financiero (NRP-16), que claramente dice: “los auditores exter

comunicar todo cambio en la_informacion que se detalla en el Anexo No. 6 de las
referidas Normas, en un plazo maximo de treinta dias subsiguientes al hecho que motivo
el cambio™; por lo que no es valido el argumento de desconocer el momento en el cual
inicia la obligacion de informar a esta Superintendencia, las modificaciones que deben
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De conformidad al art. 14 de la Norma (NRP-16), los cambios o modificaciones al Pacto
Social de la Sociedad y la Credencial de la Eleccién de Administrador Unico Propietario y
Suplente de la misma, debieron ser informados a la Superintendencia, dentro del plazo

maximo de treinta dias posteriores a su otorgamiento, es decir, que el plazo debio
contablllzarse a partlr del dia mmﬂmmmmm

Respecto a la Credencial de Eleccion de Administrador Unico y Suplente, ésta se
encuentra asentada en el Acta No. 22 de Junta General Ordinaria de Accionistas,
celebrada en la ciudad de San Salvador, a las nueve horas del dia cuatro de enero de dos
mil veintitrés y en la que consta que, en su punto cuatro, se procedié al nombramiento

de nuevos admmlstradores MWWW

il veintitré

Asi mismo, la prueba aportada por la defensa de la Supervisada no es conducente ni
pertinente, a efecto de desvanecer o superar la infraccion atribuida, sino por el contrario,
confirma la omision del cumplimiento de lo que la norma (NRP-16) le exige.

El cumplimiento de los plazos establecidos en la ley, asi como en los reglamentos y
normativa técnica, es fundamental para garantizar la eficacia y la legitimidad del sistema
legal y una buena supervision dentro del sistema financiero; por lo que el legislador al
determinar éstos, no solo proporcionan un marco temporal claro para la realizaciéon de
Ciertas acciones legales, sino que también aseguran la equidad y la previsibilidad en las
relaciones juridicas. El respeto a los plazos legales, promueve el buen funcionamiento de
las actividades de regulacion y supervision por parte de esta Superintendencia y permite
g Fodas las partes involucradas, planificar y actuar de manera adecuada, evitando retrasos
Injustificados y asegurando que la actividad econémica se realice dentro del marco legal.
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Ademas, el cumplimiento de los plazos consagrados en las leyes y normativas es esencial
para mantener el Estado de derecho y proteger los derechos y las garantias de los
ciudadanos. Cuando estos son respetados, se fortalece la seguridad juridica, ya que se
asegura que todos los actores del sistema legal estén sujetos a las mismas reglas y
obligaciones. Esto contribuye a prevenir abusos y arbitrariedades, fomentando la
transparencia y la imparcialidad en la administracion publica.

En vista de todo lo anteriormente expuesto, se ha podido determinar que la sociedad
CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE C.V., es responsable de la infraccion
atribuida, por haber sido comprobada su culpabilidad, correspondiéndole en
consecuencia la imposicion de una sancion, por el incumplimiento al Art. 14 de las
Normas Técnicas (NRP-16), consecuentemente, |0 que corresponde es determinar la
multa correspondiente.

VI. CONSIDERACIONES A LA SANCION A IMPONER Y LA PROPORCIONALIDAD.

Tanto la jurisprudencia nacional como la comparada y la doctrina de tratadistas
nacionales e internacionales en materia de derecho administrativo sancionatorio,
convergen en la aplicabilidad general de los principios y garantias fundamentales del
derecho penal publico, en la actividad administrativa sancionatoria del Estado. En ese
contexto es pertinente indicar que uno de los pilares fundamentales para la imposicion
de la sancion administrativa, debe ser el de proporcionalidad, en virtud del cual se
constituye una frontera o limite de la actuacion represiva de la Administracion Publica.
Como resultado de la aplicacion de dicho principio, es pertinente afirmar, que la sancion
imponible debe ser la necesaria, idonea y proporcionada, para obtener los objetivos
perseguidos por la misma, factor que debe tomarse en consideracion al momento de
determinarla.

De conformidad con el art. 50 de la LSRSF, los criterios para adecuacion de la sancion
que deben considerarse al momento de determinar la sancion a un supervisado por la
comision de una infraccion son: a) la gravedad del dafio o del probable peligro a quienes
podrian resultar afectados por la infraccion cometida; b) el efecto disuasivo en el
infractor respecto de la conducta infractora; ¢) la duracion de la conducta infractora; .
d) la reincidencia de la misma, en los casos en que ésta no haya sido considerada
expresamente por el legislador para el establecimiento de la sancion respectiva. Ademas,
cuando la sancion a imponer sea una multa, debera tomar en consideracion la capacidad

economica del infractor.
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La potestad sancionadora de esta Superintendencia se enmarca en el respeto de los
principios de legalidad, reserva de ley, tipicidad, presuncion de inocencia,
proporcionalidad y de responsabilidad. Ademas, la Superintendencia del Sistema
Financiero debe vigilar que las entidades supervisadas, den estricto cumplimiento a lo
sefialado por las leyes y la normativa técnica correspondientes, lo cual tiene como
resultado el buen funcionamiento del sistema financiero; y, por tanto, la proteccion de
los derechos de los usuarios y de tener acceso a los servicios dentro de un ambiente

justo y equitativo.

Sobre el particular, es importante hacer una breve resefia de lo que debemos
comprender por el principio de proporcionalidad de la sancion, tal principio a la presente
fecha ya se encuentra definido legalmente en el art. 139 N2 7 de la Ley de
Procedimientos Administrativos, en adelante LPA, asi:

*(..) en la imposicion de sanciones por parte de la Administracion Publica, se debera
guardar la debida adecuacion entre la gravedad del hecho constitutivo de infraccion y la
sancion aplicada. El establecimiento de sanciones pecuniarias debera prever que de las
infracciones tipificadas no resulte mas beneficio para el infractor que el cumplimiento de
las normas infringidas®; dicho principio impone a la Administraciéon Publica, que sus
actuaciones deben ser aptas e idoneas para alcanzar los fines previstos, restringidas en
su intensidad a lo que resulte necesario para alcanzar tales fines y limitadas respecto a las
personas cuyos derechos sea indispensable afectar para conseguirlos.

Como condicion de precedencia del test de proporcionalidad, debe establecerse la
finalidad que busca la sancion sujeta a anlisis, en tal sentido, una vez que se identifica el
fin constitucionalmente legitimo de la sancion, debe enjuiciarse su idoneidad. Basta que
la medida impugnada fomente de alguna manera el fin inmediato que persigue para
estimar satisfecho el juicio de idoneidad.

Luego, debe analizarse su necesidad, que implica comprobar si la sancién era la menos

lesiva, para el derecho fundamental intervenido, que entre todas las medidas alternativas
que tuviera mayor o igual idoneidad para contribuir a la realizacién del fin perseguido.

15
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Finalmente, la proporcionalidad en sentido estricto implica, determinar si la importancia
de la realizacion del fin mediato perseguido por la medida justifica la intensidad de la
intervencion en el derecho fundamental correspondiente.

Con base en lo expuesto, se advierte que la falta de cumplimiento al art. 14 de las
Normas Técnicas (NRP-16), resulta relevante, puesto que, el art. 37 de la LSRSF establece

que: "Los supervisados, asi como sus accionistas o socios, deberdn proporcionar toda (a
mencionados en las leyes que los rigen, dentro de los plazos y en la forma que se
establezca”; lo cual es fundamental para el cumplimiento de las obligaciones de las
Entidades Financieras que conforman el Sistema Financiero.

En el presente procedimiento, de acuerdo al ambito de aplicacion del derecho
administrativo sancionador, la gravedad de las infracciones, revisten de una importancia
fundamental, ya que estas infracciones, pueden conllevar consecuencias significativas,
tanto para los individuos como para las entidades involucradas, asi como para el interés
publico en general; por lo que las sanciones impuestas, pueden variar desde multas
economicas, hasta la suspension de actividades o incluso la revocacion de licencias o
autorizaciones. La gravedad de estas medidas, se justifica por la necesidad de garantizar
el cumplimiento de las normativas y preservar el orden publico, la seguridad y la
estabilidad del Sistema Financiero; en consecuencia, se considera que la infraccion
cometida por la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADQS, S.A. DE C.V., es grave
ya que demuestra el desconocimiento en el cumplimiento de sus obligaciones legales,
mas aun cuando debe cumplir su funcién como auditor y verificar, el cumplimiento de la
ley, reglamentos y normativa técnica por parte de terceros; quedando en evidencia su
culpabilidad, por el desconocimiento negligente al no remitir la informacion dentro del
plazo establecido;, no obstante, se ha tomado en consideracion que informé a esta
Superintendencia, aun fuera del plazo legalmente establecido.

Respecto al efecto disuasivo, éste juega un papel crucial en la prevencion de conductas
contrarias a la normativa vigente, las sanciones impuestas, no solo buscan corregir el
comportamiento infractor, sino también enviar un mensaje claro a los supervisados
sobre las consecuencias de transgredir las normas establecidas. Este efecto disuasivo no
solo afecta a los individuos y entidades sancionadas, sino que también influye en
aquellos que observan y conocen las acciones y sus consecuencias; en consecuencia, se
espera que el efecto disuasivo motive a las entidades supervisadas por esta
Superintendencia, a cumplir con las normas y evitar conductas que p'u'edlanl acarrear
sanciones administrativas; por lo que se considera que la multa es la sancion idonea para
orregir la conducta infractora de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS,
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S.A. DE C.V., a fin de que no vuelva a incurrir el incumplimiento a la ley y a la normativa
vigente.

Por otra parte, en cuanto a la reincidencia, debe destacarse que la Sala de lo
Constitucional de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en el proceso de
inconstitucionalidad tramitado bajo la referencia 9-2021, se pronuncié con respecto de
dicho elemento como criterio de dosimetria punitiva, considerando que transgrede el
principio de la doble o multiple persecuciéon, non bis in idem, razon por la cual, la
Suscrita no valorara tal elemento en el presente analisis.

Finalmente, la capacidad economica del infractor es un factor relevante que se considera
al determinar la magnitud de las sanciones impuestas. Se reconoce que la capacidad
financiera del infractor puede variar considerablemente y que las multas ©
penalizaciones deben ser proporcionales a esta capacidad. Es importante garantizar que
las sanciones sean efectivas y disuasorias sin imponer una carga excesiva que pueda
llevar a situaciones de injusticia o inequidad. Por lo tanto, al evaluar la capacidad
economica del infractor, se busca asegurar que las sanciones sean justas y equitativas,
promoviendo asi la efectividad del sistema sancionador y el cumplimiento de las
normativas establecidas.

En cuanto a la capacidad econdmica de la sociedad, esta sera determinada con base a
los estados financieros presentados; por lo que, se procedio a realizar el analisis de la
capacidad econémica de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE
C.V., determinando que al treinta y uno de diciembre de dos mil veintidos de dicha
sociedad, presentaba un patrimonio que ascendia a NOVENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS SESENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS DE DOLAR (US$95,763.89) (f. 118).

Despues de considerar todos los aspectos mencionados anteriormente, se concluye la
sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A. DE CV. si es responsable
administrativamente por el incumplimiento del art. 14 de las Normas Técnicas para el
Registro de los Auditores Externos de los Integrantes del Sistema Financiero (NRP-16)
con relacion al art. 37 inciso segundo de la LSRSF, esta Superintendencia considera que
procede imponer multas de la siguiente manera:
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a) MULTA de CIENTO NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON CINCUENTA Y TRES CENTAVOS DE DOLAR (US$191.53), equivalente
al 0.2% de su patrimonio, por incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14
de las Normas Técnicas (NRP-16), que senala que se debera comunicar a esta
Superintendencia, todo cambio en la informacion que se detalla en el Anexo No. 6, de las
referidas Normas, en un plazo maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivo el
cambio; verificandose que una de las modificaciones al Pacto Social, se realizo el dia
veintisiete de enero de dos mil veintitrés, y fue inscrita en el Registro de Comercio, el dia
ocho de marzo de dos mil veintitrés, y comunicado a esta Superintendencia hasta el dia
veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, por lo que ya habia vencido el plazo sefalado
por la norma para su presentacion en esta Superintendencia, teniéndose doscientos
catorce dias de mora en su entrega;

b) MULTA de CINCUENTA Y SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS DE DOLAR (US$57.46), equivalente al 0.06% de
su patrimonio, por incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14 de las
Normas Técnicas (NRP-16), que sefala que se deberd comunicar a esta
Superintendencia, todo cambio en la informacién que se detalla en el Anexo No. 6, de las
referidas Normas, en un plazo maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivé el
cambio; verificandose que una de las modificaciones al Pacto Social, se realizé el dia seis
de junio de dos mil veintitrés, y fue inscrita en el Registro de Comercio, el dia veintiséis
de junio de dos mil veintitrés, y comunicado a esta Superintendencia hasta el dia
veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, por lo que ya habia vencido el plazo sefialado
por la norma para su presentacion en esta Superintendencia, teniéndose ochenta y
cuatro dias de mora en su entrega;

c) MULTA de CIENTO NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON CINCUENTA Y TRES CENTAVOS DE DOLAR (US$191.53), equivalente
al 0.2% de su patrimonio, por incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14
de las Normas Teécnicas (NRP-16), que sefiala que se debera comunicar a esta
Superintendencia, todo cambio en la informacion que se detalla en el Anexo No. 6, de las
referidas Normas, en un plazo maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivo el
cambio: esto debido a que la Credencial de Eleccion de Administrador Unico y Suplente,
se encuentra asentada en el Libro de Actas de Junta General de Accionista, al Acta No.
22 de Junta General Ordinaria de Accionistas, celebrada en la ciudad de San Salvador, a
las nueve horas del dia cuatro de enero de dos mil veintitrés y en el que consta en su
punto cuatro, el nombramiento de nuevos administradores, por lo que el plazo de treinta
dias establecidos en la norma debié comenzar a contabilizarse a partir del cuatro de

nero de dos mil veintitrés, por lo que ya habia vencido el plazo senalado por la norma
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de mora en su entrega; haciendo un total en multas de CUATROCIENTOS CUARENTA
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
DE DOLAR (US$440.62)

En este contexto, es importante destacar, que la determinacion de la cuantia de la multa
se realizd tras un exhaustivo andlisis de la capacidad financiera de la sociedad. Este
analisis considerd varios aspectos, como la capacidad de pago, el impacto econémico
de la infraccion, los costos asociados a la correccion del incumplimiento y los
precedentes establecidos en casos similares, tal como se sefald anteriormente;
concluyendo que el monto de la multa es adecuado y proporcional, para garantizar el
cumplimiento de la normativa administrativa infringida por la sociedad; ademas, se ha
procurado evitar imponer una carga excesiva al infractor, al tiempo que se busca actuar
como un eficaz mecanismo de disuasion para futuras infracciones.

Ademas, para la determinacion de la multa, se fundamentd en un anélisis de todos los
elementos de la dosimetria punitiva contenidos en el art. 50 de la LSRSF; el cual abarco y
considerd la intencionalidad del infractor, el alcance del dafio ocasionado, la posibilidad
de reincidencia y cualquier circunstancia que pudiera atenuar o agravar la falta; a fin de
que la sancién impuesta sea equitativa y proporcional a la normativa violada.

POR TANTO, sobre la base de los anteriores considerandos y con fundamento en los
arts. 11, 12, 14 y 86 de la Constitucion de la Republica; 19 literal g), 43, 44 literales a) y b),
50 y 61 de la Ley de Supervision y Regulacion del Sistema Financiero, y; 154 y 156 de la
LPA; se RESUELVE:

a) Determinar que la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SA. DEC.V,, es
responsable administrativamente del incumplimiento al art. 14 de las Normas Técnicas
para el Registro de los Auditores Externos de los Integrantes del Sistema Financiero
(NRP-16), con relacion al art. 37 inciso segundo de la Ley de Supervision y Regulacién del
Sistema Financiero; en consecuencia, se le sanciona con una MULTA de CIENTO
NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON
CINCUENTA Y TRES CENTAVOS DE DOLAR (US$191.53), equivalente al 0.2% de su
patrimonio, por incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14 de las Normas
Técnicas (NRP-16), que sefiala que se debera comunicar a esta Superintendencia, todo
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un plazo maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivo el cambio; verificandose
que una de las modificaciones al Pacto Social, se realizé el dia veintisiete de enero de
dos mil veintitrés, y fue inscrita en el Registro de Comercio, el dia ocho de marzo de dos
mil veintitrés, y comunicado a esta Superintendencia hasta el dia veintinueve de agosto
de dos mil veintitrés, por lo que ya habia vencido el plazo senalado por la norma para su
presentacion en esta Superintendencia, teniendose doscientos catorce dias de mora en
su entrega;

b) Determinar que la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADQS, S.A. DE C.V,, es
responsable administrativamente del incumplimiento al art. 14 de las Normas Teécnicas
para el Registro de los Auditores Externos de los Integrantes del Sistema Financiero
(NRP-16), con relacion al art. 37 inciso segundo de la Ley de Supervision y Regulacion del
Sistema Financiero; en consecuencia, se le sanciona con una MULTA de CINCUENTA Y
SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CUARENTA Y SEIS
CENTAVOS DE DOLAR (US$57.46), equivalente al 0.06% de su patrimonio, por
incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14 de las Normas Técnicas (NRP-
16). que senala que se debera comunicar a esta Superintendencia, todo cambio en la
informacion que se detalla en el Anexo No. 6, de las referidas Normas, en un plazo
maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivo el cambio; verificandose que una
de las modificaciones al Pacto Social, se realizd el dia seis de junio de dos mil veintitrés, y
fue inscrita en el Registro de Comercio, el dia veintiséis de junio de dos mil veintitrés, y
comunicado a esta Superintendencia hasta el dia veintinueve de agosto de dos mil
veintitrés, por lo que ya habia vencido el plazo senalado por la norma para su
presentacion en esta Superintendencia, teniéndose ochenta y cuatro dias de mora en su
entrega;

c) Determinar que la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, SA. DEC.V., es
responsable administrativamente del incumplimiento al art. 14 de las Normas Técnicas
para el Registro de los Auditores Externos de los Integrantes del Sistema Financiero
(NRP-16), con relacion al art. 37 inciso segundo de la Ley de Supervision y Regulacion del
Sistema Financiero; en consecuencia, se le sanciona MULTA de CIENTO NOVENTA Y
UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CINCUENTA Y TRES
CENTAVOS DE DOLAR (US$19153), equivalente al 0.2% de su patrimonio, por
incumplir el plazo establecido en el mencionado art. 14 de las Normas Técnicas (NRP-
16), que sefala que se debera comunicar a esta Superintendencia, todo cambio en la
informacion que se detalla en el Anexo No. 6, de las referidas Normas, en un plazo
maximo de treinta dias siguientes al hecho que motivé el cambio; esto debido a que la
Credencial de Eleccion de Administrador Unico y Suplente, se encuentra asentada en el
IGO0 de Actas de Junta General de Accionista, al Acta No. 22 de Junta General Ordinaria
SR ccionistas. celebrada en la ciudad de San Salvador, a las nueve horas del dia cuatro
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de enero de dos mil veintitrés y en el que consta en su punto cuatro, el nombramiento
de nuevos administradores, por lo que el plazo de treinta dias establecidos en la norma
debio comenzar a contabilizarse a partir del cuatro de enero de dos mil veintitrés, por lo
que ya habia vencido el plazo sefialado por la norma para su presentacion en esta
Superintendencia, teniéndose doscientos treinta y siete dias de mora en su entrega;
haciendo un total en multas de CUATROCIENTOS CUARENTA DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR
(US$440.62); v,

d) Hagase del conocimiento de la sociedad CARRANZA & CARRANZA ASOCIADOS, S.A.
DE C.V., que la presente resolucion para los efectos legales consiguientes, asi como que
la misma es objeto de Recurso de Reconsideracién, el cual es potestativo, y de
Apelacion, el cual es preceptivo para acceder a la jurisdiccion contencioso-
administrativa, de acuerdo con lo dispuesto en los Arts. 64 y 66 de la Ley de Supervision
y Regulacion del Sistema Financiero, 134 y 135 de la LPA. El primero de los recursos se
presenta y dirige al Superintendente del Sistema Financiero, en un plazo de cuatro dias
habiles, contados desde el siguiente de la notificacion, y el segundo se dirige al Comité
de Apelaciones del Sistema Financiero y se presenta en las oficinas de esta
Superintendencia, en el plazo de quince dias habiles, contados desde el siguiente de la
notificacion.

NOTIFIQUESE.

Superintendenta del Sistema Financiero

AJOS
FRPR
7515
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